24.7.2023 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 261/25

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Azienda Nazionale Autonoma Strade SpA (ANAS)

Strona przeciwna: Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti

Sentencja

1) Artykut 2 pkt 7 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacego przepisy ogélne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu
Spojnosci i uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999

nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze:

pojecie ,nieprawidtowosci” w rozumieniu tego przepisu obejmuje zachowania, ktére mozna zakwalifikowac jako ,czyny
polegajace na korupcji” popelnione w ramach postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego, ktérego
przedmiotem jest wykonanie robét wspétfinansowanych z funduszu strukturalnego Unii Europejskiej, i w odniesieniu
do ktérych wszczeto postgpowanie administracyjne lub sadowe, w tym w przypadkach, gdy nie wykazano, ze
zachowania te mialy rzeczywisty wplyw na procedure wyboru oferenta oraz gdy nie stwierdzono zadnego
rzeczywistego wplywu na budzet Unii.

>

Artykut 98 ust. 11 2 rozporzadzenia nr 1083/2006
nalezy interpretowal w ten sposéb, ze:

w przypadku wystapienia ,nieprawidlowosci” zdefiniowanej w art. 2 pkt 7 tego rozporzadzenia naklada on na panstwa
cztonkowskie, w celu ustalenia majacej zastosowanie korekty finansowej, obowiazek dokonania oceny kazdego
przypadku z osobna z poszanowaniem zasady proporcjonalnosci, z uwzglednieniem w szczegélnosci charakteru i wagi
stwierdzonych nieprawidlowosci oraz ich skutkéw finansowych dla danego funduszu.

() Dz.U.C452z8.11.2021.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 8 czerwca 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Cour de cassation — Francja) — BNP Paribas SA/TR

(Sprawa C-567/21 ('), BNP Paribas)

[Odestanie prejudycjalne — Wspétpraca sgdowa w sprawach cywilnych i handlowych — Rozporzgdzenie
(WE) nr 44/2001 — Artykuly 33 i 36 — Uznanie orzeczenia wydanego w innym paristwie czlonkowskim —
Podniesienie jako kwestii incydentalnej przed sqdem innego paristwa czlonkowskiego — Skutki wywolane

przez to orzeczenie w patistwie pochodzenia — Dopuszczalnos¢ powddztwa wytoczonego w wezwanym

patistwie cztonkowskim po wydaniu wspomnianego orzeczenia — Krajowe przepisy proceduralne
wymagajgce koncentracji roszczeri w ramach jednego postgpowania]

(2023/C 261/35)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour de cassation

Strony w postepowaniu gléwnym

Whnoszgcy skarge kasacyjng: BNP Paribas SA

Strona przeciwna: TR

Sentencja

Artykul 33 rozporzadzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykeji i uznawania orzeczen
sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych w zwiazku z art. 36 tego rozporzadzenia
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nalezy interpretowal w ten sposob, ze:

stoi on na przeszkodzie temu, by uznanie w wezwanym panstwie czlonkowskim orzeczenia w przedmiocie umowy
o pracg, wydanego w panstwie cztonkowskim pochodzenia, skutkowato niedopuszczalnoscig roszczen zgloszonych przed
sadem wezwanego panstwa czlonkowskiego z tego wzgledu, ze ustawodawstwo panstwa czlonkowskiego pochodzenia
przewiduje proceduralng zasade koncentracji wszystkich roszczen dotyczacych tej umowy o pracg, bez uszczerbku dla
przepisow proceduralnych wezwanego panstwa czlonkowskiego mogacych znalezé zastosowanie po dokonaniu tego
uznania

() Dz.U.C471 z22.11.2021.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 8 czerwca 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie — Polska) - LS.,
K.S/YYY S.A.

[Sprawa C-570/21 (), YYY. (Pojecie konsumenta)]

[Odestanie prejudycjalne — Ochrona konsumentéw — Dyrektywa 93/13/EWG — Nieuczciwe warunki
w umowach konsumenckich — Umowa o dwojakim celu — Artykul 2 lit. b) — Pojecie ,.konsumenta” —
Kryteria]

(2023/C 261/36)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy
Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona powodowa: LS., K.S.

Strona pozwana: YYY S.A.

Sentencja

1) Artykut 2 lit. b) dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich

nalezy interpretowal w ten sposob, ze:

pojecie ,konsumenta” w rozumieniu tego przepisu obejmuje osobeg, ktora zawarta umowe kredytu do uzytku czg¢sciowo
zwigzanego z jej dzialalno$cig gospodarcza lub zawodows, a w czesci niezwiazanego z tg dzialalnoscia, wspdlnie
z innym kredytobiorca, ktory nie dzialal w ramach swojej dzialalnosci gospodarczej lub zawodowej, jezeli cel
dziatalnosci gospodarczej lub zawodowej jest tak ograniczony, Ze nie jest on dominujacy w ogdlnym kontekscie tej

umowy.

=

Artykul 2 lit. b) dyrektywy 93/13
nalezy interpretowal w ten sposéb, ze:

w celu ustalenia, czy dana osoba jest objeta zakresem pojecia konsumenta” w rozumieniu tego przepisu,
a w szczegdlnodci, czy gospodarczy cel umowy kredytu zawartej przez te¢ osobe jest tak ograniczony, ze nie jest on
dominujagcy w ogdlnym kontekscie tej umowy, sad odsylajacy jest zobowigzany uwzgledni¢ wszystkie istotne
okolicznosci towarzyszace tej umowie, zaréwno ilosciowe, jak i jakosciowe, takie jak w szczegdlnosci podzial
wykorzystania pozyczonego kapitalu na dzialalno$¢ gospodarcza lub zawodows i pozagospodarcza lub pozazawodowa,
a w przypadku wigkszej liczby kredytobiorcéw okolicznosé, ze tylko jeden z nich realizuje cel gospodarczy lub ze
kredytodawca uzaleznil udzielenie kredytu przeznaczonego na cele konsumenckie od czeSciowego przeznaczenia
pozyczonej kwoty na splate dlugéw zwiazanych z dziatalnoscig gospodarcza lub zawodows.

()  Dz.U. C 24z 17.1.2022.
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